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RESUMEN

En la presente investigacion se procuré realizar un diagnostico acerca de la critica
periodistica dentro del semanario jahora! y mas especificamente, en su pagina de
opinion, asi como la postura de los periodistas con respecto al ejercicio critico
realizado.

Se efectud una descripcion de los géneros y secciones de opinién a lo largo de la
historia del periddico jahora! y se determinaron las caracteristicas, deficiencias y
potencialidades de la critica periodistica en el semanario.

Estainvestigacion resulta importante para determinar algunas problematicas en el
ejercicio de la critica periodistica en el semanario jahora! y de esta forma mejorar
el trabajo en ese sentido, lo que resulta una contribucién mas que beneficiosa para

el colectivo de esa institucion de prensa.



ABSTRACT

In this investigation we tried to diagnose the uses of journalistic critics in the
newspaper jahoral,and more specifically, on its opinion page, and also tried to
define the position of the journalists in relation to the critics exercise.

A description of journalistic genders and opinions sections was made, seeing them
through the History, and also the characteristics, deficiencies and potential of
journalistic critics in the newspaper.

This investigation it's important to determine some problems in the exercise of
journalistic critics in the newspaper jahora! and that way to improve work in that

sense, which is a valuable contribution to the staff of the newspaper.
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ANEXOS



INTRODUCCION

"Tiene derecho a criticar, quien tiene un corazon dispuesto a ayudar.”

Abraham Lincoln

La labor de un periodista va mas alla de cubrir un hecho noticioso, redactarlo y
ofrecerlo al publico. Debe perseguir un objetivo y adentrarse en el interés que
prevalece en la sociedad; debe tener en cuenta, ademas, el publico al que va
dirigido y los intereses de este, pues son aspectos que garantizardn su aceptacion
o rechazo.

Todo medio de comunicacion posee sus particularidades y cada especialidad
periodistica tiene caracteristicas propias en dichos medios. Es por ello que el
dominio de las técnicas resulta herramienta indispensable para todo periodista.

La prensa llamada plana es un medio de comunicaciéon complejo, por lo cual hacer
periodismo en ella implica tener conocimiento también de otros aspectos, que
necesariamente acompafnan al producto comunicativo. Deben dominarse, como es
l6gico, las normas de redaccién, componente imprescindible en el trabajo

periodistico que se realiza en este medio.

Independientemente de los objetivos que se plantee la redaccion, desde el punto
de vista global se puede afirmar que la prensa educa, forma e influye en la cultura
social de las audiencias, en las actitudes, en los valores, en los comportamientos,
en el pensamiento, en la ideologia y en muchos otros factores de la vida del ser

humano. También contribuye al esparcimiento.

El impacto de la prensa escrita puede ser mas efectivo que muchas horas de
oratoria. Este es uno de los medios de comunicacion de masas que ejerce mayor
influencia en la sociedad, por su credibilidad. Es por ello que el periodista
desempeiia un papel fundamental, creando sus trabajos en funcion de esas

posibilidades que brinda el medio.



La prensa escrita suele estar dirigida al tipo de sociedad en que se vive, por lo
que, de una forma u otra, responde al sistema imperante. En nuestro pais
responde a los intereses de la sociedad socialista, por lo que formar valores en las
personas deviene tarea primordial. Por tal motivo, la labor periodistica en este
medio se convierte en un factor ideologico importante, por su responsabilidad
social y politica de guiar a las masas.

La sociedad actual es cada vez mas dinamica. Cada vez existe mas informacion
puesta en circulacion y los receptores muchas veces no saben a qué atenerse a la
hora de conformar sus propios criterios y puntos de vista. El periodismo debe tener
como premisa el trabajar siempre con la verdad, y los objetivos de informar y crear
o alterar estados de opinién.

En este ultimo objetivo interpreta un papel protagonico la critica, como vehiculo
para brindar opiniones profesionales, serias y bien fundamentadas. Es también
una manera de ofrecer orientacion y un derrotero a la opinidon publica, para que
defina sus propias maneras de pensar.

Cuando, en el siglo XIX,los géneros periodisticos se escindieron en informativos y
de opinion, la critica tomd un fuerte papel social, especialmente en este ultimo.
Desde entonces se ha ligado a la critica con los géneros de opinion, tomando en
cuenta a la critica como la expresion del criterio. Multiples periédicos y revistas
han establecido secciones especializadas solamente en hacer critica de diversos
temas tales como politica, artes, sociedad, gastronomia, deportes y otros.

Este tipo de secciones, generalmente, pertenecen a un solo autor y ven la luz con
una frecuencia regular, lo cual permite a su realizador disponer de tiempo
suficiente para analizar el tema a criticar en sus multiples variables. De esta forma
el autor puede llegar a un nivel mas profundo de reflexion y a una mejor postura
para expresar su criterio.

Los periddicos, en la mayoria de los casos, atribuyen a la critica un lugar
privilegiado dentro de su agenda. Tanto es asi que destinan sus plumas mas
reconocidas a este ejercicio.

La critica periodistica es uno de los elementos fundamentales en el mejoramiento
de una sociedad, pues es capaz de analizar objetivamente problematicas
existentes y de esta forma marcar un punto de partida para resolver dichas



problematicas. Dicho a la manera del polaco RyszardKapuscinski,“el trabajo de los
periodistas no consiste en pisar las cucarachas, sino en prender la luz, para que la
gente vea como las cucarachas corren a ocultarse”.

Un pensamiento critico por parte del periodista es esencial en la emisidon de juicios
y valoraciones, los cuales al final se ven reflejados en los productos comunicativos
realizados.

El periodista debe tener en cuenta diversos factores a la hora de emitir su juicio
sobre un tema en particular, ya que su valoracion parte de un analisis subjetivo.
Esta obligado a llevar el resultado hacia un lugar de comun entendimiento para el
publico receptor. Para ello se sirve de su propio pensamiento critico.

Segun el sondeo previo a esta investigacion, mediante técnicas cientificas
aplicadas por el investigador, se constata que en el tratamiento de los géneros de
opinion en el semanariojahoral, en varios casos,el ejercicio critico adolece de
ciertas deficienciasimputables a mdltiples factores, que van desde la regulacién
externa y la autocensura del periodista, hasta la sectorizacion periodistica, entre
otros.

Como base teodrica para la presente investigacion, se han tomado otras
precedentes. Entre ellas se encuentran las Tesis Doctorales de Gloria Patricia
Marciales Vivas y Francisco Javier Davara Torrego, ambas de la Universidad
Complutense de Madrid, referidas al pensamiento y periodismo critico. También se
tuvo en cuenta la Tesis de Licenciatura de Gisela Garcia Rivero, de la Universidad
de La Habana, referida a géneros periodisticos de opinién.

Acerca de la critica y los géneros de opinion en el semanariojahora!, los estudios
realizados se limitan al andlisis de un género en particular, como es el caso del
Trabajo de Diploma de Eileen Esther Molina Fernandez(2012), enfocado en el
género comentario durante el periodo 1990-1995; y el Trabajo de Diploma de
Rubiel de la Cruz Rabi (2012), donde se analiza el tratamiento de la critica de arte,
a partir del Periodo Especial y hasta 2012. En realidad, no se ha realizado un
estudio abarcador de los géneros de opinién, ni de la critica en sentido general
dentro del semanario, lo que da pie al desarrollo de esta investigacion, por ser un

campo bastante inexplorado hasta hoy.



Todo lo expresado anteriormente nos lleva a plantear el siguiente problema
cientifico:¢, Como se manifiesta el uso de la critica periodistica en la pagina de
opinion en el semanariojahora!?

Se delimita como objeto de estudio a la critica periodistica y se determina como
campo de investigacion la critica periodistica en los géneros de opinion en el
semanariojahora!

Se plantea como objetivo de esta investigacién el analisis del uso de la critica
periodistica en la pagina de opinidén en el semanario jahora!

Se han disefiado las siguientes preguntas cientificas:

» ¢Qué fundamentos tedrico-metodoldgicos sustentan la critica periodistica?

» ¢Cudles son los antecedentes histéricos de la critica y los géneros de

opinién en el semanariojahoral!?
» ¢ Qué tratamiento recibe la critica periodistica en el semanariojahora!?

Para la resolucion de estas preguntas, se han trazado las siguientes tareas de
investigacion:
» Develar los fundamentos tedrico-metodoldgicos que sustentan lacritica

periodistica.

» Determinar los antecedentes histéricos de la critica y los géneros de opinion

en el semanariojahora!

» Diagnosticar el tratamiento que recibe la critica periodistica en el

semanariojahora!

Se determina como aporte fundamental de la investigacion el diagndstico del uso
de la critica periodistica en el semanario jahora!, asi como sus potencialidades
para la pagina de opinion.

La investigacion presenta un enfoque metodologico fundamentalmente cualitativo
porque es un disefio adaptable que pretende esclarecer significados relacionados
con los objetivos y tareas de investigacion, aunque también posee rasgos
cuantitativos, que propician mayor precision en la obtencion de los datos.



Para la realizacion de la investigaciéon se han definido los siguientes recursos

metodoldgicos:

METODOS TEORICOS

Historico-légico para conocer los antecedentes y evolucion de la seccion
de opinion en el semanariojahora! y la utilizacion de la critica periodistica.
La investigacion debe caracterizarse por poseer un orden légico en lo que

respecta a la exposicion de los argumentos.

El analisis-sintesis facilita sistematizar la informacién obtenida a través del
empleo de las fuentes documentales y no documentales. La
descomposicion del problema cientifico posibilita observarlo desde varias
aristas, lo que propicia un mejor analisis que conduce a la integracion de los
resultados previos. Proporciona la capacidad de organizar la informacion
obtenida, a través de la consulta bibliogréfica desde una perspectiva

analitica.

Con la aplicacion del método inductivo-deductivo se pretende arribar a
conclusiones que constituyan puntos de partida en el desarrollo de la
investigacién. Contribuye a determinar las regularidades expresadas y

realizar generalizaciones a partir de las caracteristicas presentes en ellas.

METODOS EMPIRICOS

Investigacion documental: para realizar una pesquisa tedrica y cientifica a

través de la consulta de publicaciones impresas y digitales.

Andlisis de contenido: se aplicara en una muestra de 25 ediciones del
semanario en su emision impresa, correspondientes al periodo agosto
2016-enero 2017; el estudio de las categorias de analisis permitira

caracterizar las funciones, uso efectivo y potencialidades de la critica



periodistica en el semanario y, a la vez, formular inferencias validas acerca

de los datos obtenidos.

Entrevista a informantes claves: sera utilizada para la obtencion de datos
y particularidades no observadas, asi como conocer la opinion de

especialistas sobre el fendmeno investigado.

Entrevista en profundidad: se aplicara para la obtencion de datos no
observables en el analisis de contenido, y para conocer el criterio del
equipo del semanariojahora! sobre el trabajo periodistico realizado. Se
valoraran las experiencias y los criterios emitidos por graduados de la

carrera de Periodismo que laboran en el medio.

Encuesta: proporciona datos primarios basados en el planteamiento de
interrogantes que definen la posicion de los encuestados acerca de la

utilizacién de la seccidn de opinién, asi como de la critica periodistica.



CAPITULO I: REFERENTES TEORICOS DE LA CRITICA PERIODISTICA

1.1 Origenes Histoéricos de la Tradicion Critica

"Las criticas son cartas al publico que ningin autor tiene que abrir ni leer".

Rainer MariaRilke

La critica tuvo su origen en la filosofia y un punto de partida posible para
introducirse en la historia de esta, como reflexion racional sistematica sobre el
universo y la vida del hombre, remite a la Grecia de los siglos VIl y VI a.c. La
tradicion critica de la Filosofia tuvo gran relacion con el crecimiento de la polis en
la Grecia democratica, donde los ciudadanos, lejos de obedecer a un rey,
decidieron discutir sobre la mejor forma de gobierno, debate que fue abierto a
todos los ciudadanos. La filosofia griega se presenta como el esfuerzo lanzado a
la conquista de la verdad sin otras armas que las de la experiencia y la razén, ni
otra garantia que la evidencia misma.

La espanola Gloria Patricia Marciales Vivas considera que “en este mundo clasico
de la Grecia democratica los primeros pensadores progresaron gracias a la critica.
Las vicisitudes politicas hacen que algunos centros de pensadores o ciudades
griegas destaquen como espacios de reflexion”. (Marciales-Vivas, 2003:18)

Asi Mileto, ciudad jonia del Asia Menor, se constituye en esta época no solamente
en referente geografico sino, fundamentalmente, historico para ubicar el inicio de
la tradicion critica sistematica, cuyo propadsito era la mejora de las ideas.

Tales de Mileto (585 a.c.) fue llamado “padre de la filosofia” por Aristételes,quien
veia su grandeza en que fue el primero en cuestionarse sobre un “principio
primero” por el que puedan explicarse unitariamente todas las cosas. Asi paso de
naturalista a filosofo de la naturaleza y marco el camino a toda la filosofia por
venir. Este fildsofo vio en el agua la materia primera de que todo esta hecho
(Fischl, 1967).



Tales presentaba sus ideas no como conocimiento acabado sino como hipétesis
que debian ser perfeccionadas. El y sus seguidores planteaban que las ideas
raras veces eran correctas y que los errores y su correccion conducian al
progreso. Leahey (2001) considera que la inauguracion de una tradicion critica de
pensamiento fue el principal logro de los creadores griegos de la Filosofia.

Por su parte, SOcrates se proponia descubrir la verdad, no como materia de pura
especulacién, sino de tal modo que sirviese para vivir conforme es debido: para
obrar bien, lo que supone saber qué es lo correcto. Este es el intelectualismo
moral: si conozco la verdad, la practico. Sécrates llama a su método “mayéutica”
(obstetricia), para expresar su intencion de hacer que los deméas diesen a luz
verdaderas ideas, con vistas a la accion justa. Estaba convencido de que, para el
recto gobierno de la vida, es necesario tener conocimiento claro de la verdad.

La filosofia socraticatenia fin practico y preocupacionética. EI conocimiento se
busca como medio para la accion ética. Lo importante en esta perspectiva era
guiar al hombre a la adquisicién de genuinas convicciones.

Las ensefianzas de Socrates fueron seguidas por Platon, Aristoteles y los griegos
escépticos, quienes enfatizaban en que las cosas siempre son muy diferentes de
cOmo aparecen y que Unicamente una mente entrenada esté preparada para ir de
lo aparente a lo real. (Marciales-Vivas, 2003)

Asi, de esta ancestral tradicion griega emergié la necesidad de que todo aquel que
aspire a comprender profundamente la realidad ha de pensar sistematicamente,
de manera que pueda trazar las implicaciones de manera amplia y profunda; esto
solo puede ser logrado por un pensamiento comprehensivo y razonado (Paul,
2000, citado por Marciales-Vivas, 2003).

1.1.1 El Pensamiento Critico. Definiciones.

La critica fue definida por Emanuel Kant como una categoria filoséfica, en sus tres
obras dedicadas a ella: Critica de la Razéon Pura (1781), Critica de la razon
Practica(1788) y Critica del Juicio (1790). Kant veia a la critica como “sistema del
conocimiento racional por medio deconceptos(durch)’y también como

“conocimiento a priori por medio deconceptos”. Ademas, la definid6 en sus obras



como “investigacion filosofica sobre la posibilidad de ese tipo de conocimiento (de
la Filosofia)”. (Hernandez-Villaescusa, 2007:73)

Mas recientemente, el término critica ha sido entendido por varios autores como
Robert Dale, Matthew Lipman y Victor Santiuste, entre otros, bajo la definicion de
“pensamiento critico”.

La revisién de diferentes definiciones formuladas en torno al pensamiento critico
pone en evidencia la disparidad de conceptos que se incluyen bajo esta
denominacion y su estrecha relacion con el marco disciplinar y epistemoldgico
desde el cual emanan. Asimismo, dejan claro como todo intento en este sentido
evidencia la pluralidad de concepciones dependiendo de la formacién disciplinar y
de los intereses de quienes las formulan.

Los norteamericanos Furedy&Furedy (1985) llevaron a cabo una revision critica de
la manera en que los autores operacionalizan el concepto de Pensamiento Critico,
y encontraron que es generalmente pensado para abarcar habilidades como ser
capaz de identificar consecuencias, reconocer relaciones importantes, hacer
inferencias correctas, evaluar evidencias y proposiciones sodlidas y deducir
conclusiones.

En 1995, cuarenta y seis expertos en Filosofia y Educacién definieron el
pensamiento critico como juicio autorregulatorio Gtil que redunda en una
interpretacion, analisis, evaluacion e inferencia, asi como en la explicacion de lo
evidencial, conceptual, metodoldgico, caracterolégico o contextual, de aquellas
consideraciones sobre las cuales el juicio esta basado (Spicer&Hanks, 1995).

En estas dos referencias, que intentan integrar definiciones de diversos autores,
es posible apreciar dos diferencias evidentes a partir de los énfasis que hacen. En
la integracién que hacen Furedy&Furedy (1995) parece visualizarse que los
investigadores en este campo equiparan el concepto de pensamiento critico al
dehabilidad, en tanto que la de Spicer&Hanks (1995) sugiere que lo hacen con el
juicio autorregulatorio.

Sin ahondar en los aspectos psicolégicos,filoséficos y educativos del término, y
tomando Unicamente la definicibn que aparece en el Diccionario de la Real
Academia Espafiola de la lengua (DRAE), se aprecian discrepancias. Habilidad es

entendida como “capacidad, inteligencia y disposicion para una cosa’, en tanto



que el juicio se define como “facultad del alma, en cuya virtud el hombre puede
distinguir el bien del mal y lo verdadero de lo falso”.

La primera, pareciera hacer referencia a aspectos observables del pensamiento
critico a partir de la calidad de los desempefios; la segunda, remitir a aspectos
abstractos e inconmensurables. (Colectivo de autores, 2004)

Los norteamericanos Li, Long & Simpson (1999) lo definen como la habilidad para
pensar criticamente y resolver problemas efectivamente. Esta definicion parece
dar un giro sobre si misma sin ampliar el concepto, dejando la pregunta en torno a
lo que seria una resolucién efectiva de problemas y si el hecho de no lograrla
supondria la ausencia de pensamiento critico. (citado por Marciales-Vivas, 2003)
Una revision del término a lo largo de cuarenta afios fue realizada por Robert
Dale(1991), en la cual integra definiciones de libros de texto, revisiones, y analisis
del concepto. En total, el autor identificd quince tipos de pensamiento critico en la
bibliografia revisada. Los quince tipos representan cinco categorias genéricas de
pensamiento critico: identificar argumentos, analizar argumentos, fuentesexternas,
razonamiento cientifico analitico, razonamiento y légica.

En general, es posible apreciar en la revisién de diferentes definiciones que cada
una asigna el mismo nombre a procesos de pensamiento aparentemente
similares. Por otra parte, también se encuentra que descripcionessimilares de
procesos de pensamiento critico, son denominadas de maneradiferente por los
escritores; por ejemplo, “pensamiento critico”, “razonamiento”, “inteligencia”,
“solucibn de problemas, “lectura”, “escritura”, y “hablar’, o simplemente
“pensamiento” (Dale, 1991).

El filésofo norteamericano John Dewey (1989) se refiere al pensamiento critico
como pensamientoreflexivo, el cual supone un estado de duda, de vacilacién, de
perplejidad, dedificultad mental, en el cual se origina el pensamiento, y un acto de
busca, decaza, de investigacion para encontrar algun material que esclarezca la
duda, quedisipe la perplejidad. (Marciales-Vivas, 2003)

El pensamiento, para Dewey (1989), inicia en wuna situacibn que
podriadenominarse bifurcacion de caminos, situacion ambigua que presenta un
dilema,que propone alternativas. La exigencia de solucion de un estado de

perplejidad esel factor orientador y estabilizador de todo proceso de reflexion. La
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naturaleza del problema determina la finalidad del pensamiento y la finalidad
controla el proceso de pensar.

Robert Ennis (1987) define el pensamiento critico como un pensamiento reflexivo
razonable que se centra en estudiar en qué creer o no. No es equivalente a
habilidades de pensamiento de orden superior, porque en su opinion este
concepto resulta muy vago. No obstante, incluye todo lo relacionado con
habilidades de pensamiento de orden superior; ain mas, incluye disposiciones
gue no son incluidas en una lista de habilidades.

Para este autor, el proceso de decidir reflexiva y razonadamente en qué creer o no
puede ser descompuesto en un grupo de disposiciones de pensamiento critico,
tres areas basicas de pensamiento critico y un area de habilidad estratégica y
tactica para emplear pensamiento critico (Ennis, 1987).

Las habilidades son el aspecto cognitivo del pensamiento critico, en tanto que las
disposiciones son el aspecto afectivo.

Ademas de las diferencias y deficiencias, ya destacadas en relacion con las
definiciones, énfasis y términos empleados para referirse al pensamiento critico,
hay algo que queda implicitamente expresado en los diferentes planteamientos: el
caracter individual del pensamiento critico. Cada una de las diferentes
concepciones lo ha expresado como algo que ocurre en el individuo y que da lugar
a procesos y resultados.

En relacion con lo anterior, es la australiana Connie Missimer (1988) quien pone
en evidencia que la perspectiva dominante del pensamiento critico defiende como
valida la visién “individual”, dejando fuera la visién “social”. (Missimer, 1988, citado
por Marciales-Vivas, 2003)

La vision individual tiende aconcebir el pensamiento critico como un pensamiento
logico, fundado sin prejuicios e imparcial. Es el producto de una persona de mente
abierta. Se valora la accion individual y concreta del pensamiento critico como un
hecho aislado y ahistorico.

En cambio, la vision social del pensamiento critico rechaza considerarlos actos del
pensamiento de forma aislada y fuera del contexto historico en elque acontecen.
El pensamiento critico no busca Unicamente la construccion del argumento
perfecto; es pensamiento que toma en consideracion todas las alternativas y las
coteja con la realidad. La vision social es longitudinal y contempla cada argumento

11



presencial como rasgo de la emergente conciencia histdrica de la humanidad.
(Missimer, 1988, citado por Marciales-Vivas, 2003)

A diferencia de la vision individual, la vision social concibe el pensamiento como
estereoscopico. Desde el momento en que mdltiples perspectivas son mejores que
una, a la hora de buscar el conocimiento genuino, la vision estereoscopica se
consolida como superior.

La vision social de Missimer no erradica el papel del individuo sino que lo sitia en
el amplio horizonte de la multiplicidad de perspectivas. “La objetividad es
polimorfica, en donde cada perspectiva sirve para corroborar, complementar o
negar lo revelado por otra perspectiva”. (Marciales-Vivas, 2003)

Un autor cuya perspectiva se orienta en el sentido social definido por Missimer es
Richard Paul (2000). Para Paul, el pensamiento critico es y puede ser definido
dediferentes formas, sin que ninguna de ellas deba considerarse como “la
definicién”, porque esto podria limitar nuestro pensamiento. (citado en Ledn-
Monteblanco, 2006)

Haciendo esta salvedad, proponeuna definicion segun la cual el pensamiento
critico es pensar sobre el propiopensamiento mientras se esta pensando, con el fin
de hacer mejor elpensamiento. Dos aspectos son cruciales aqui:

e Pensamiento critico no es pensar por pensar pero si es el pensamiento
guecomporta el automejoramiento.

e [Este mejoramiento proviene de la habilidad para usar estdndares por
medio delos cuales uno evalla apropiadamente el propio pensamiento. En
otraspalabras, es automejoramiento (al pensar) a través de estandares
(queevaluan el pensamiento (Paul, 2000, citado por Marciales-Vivas, 2003).

Paul distingue entre pensamiento monoldgico, el que se orienta exclusivamente
por un solo punto de vista 0 en el interior de un Unico esquema de referencia, y
pensamiento multilégico, que va mas alla de un unico esquema de referencia o
deun solo punto de vista. (Marciales-Vivas, 2003)

Para Paul, los pensadores criticos, en el sentido “débil” de la palabra, son aquellos
gue no se someten a si mismos a los patrones intelectuales a los que someten a
sus adversarios, que tienden a pensar “monolégicamente”, que fracasan en la

comprension de puntos de vista opuestos y que usan las habilidades intelectuales
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del pensamiento critico de forma selectiva, para servir a sus intereses, a expensas
de la verdad. (Paul & Elder, 2003)

Por el contrario, los pensadores criticos en el sentido “fuerte” del término, se
someten a los mismos patrones intelectuales que sus oponentes, se atreven
areconocer la verdad en los puntos de vista opuestos, tienen habilidad para
pensar multilégica y dialégicamente, son capaces de detectar sus pensamientos
autodelusivos y se comprometen a vivir conforme a los principios criticos de su
propio pensamiento. (Paul & Elder, 2003)

A través de la exposicion de estas dos formas de pensamiento critico,fuerte y
débil, Paul deja ver el caracter no objetivo del pensamiento critico y
sudependencia del contexto y de los intereses del pensador.

No basta con respetarla buena forma del argumento y argumentar bien. Vuelve la
mirada sobre lacapacidad para contemplar perspectivas diferentes a la propia, asi
como paradialogar con otros en el proceso de pensar criticamente.

El socidlogo y critico norteamericano Matthew Lipman (1997) aborda el
pensamiento critico desde una perspectiva social.Integra bajo la denominacién de
pensamiento de orden superior el pensamientocritico y el pensamiento creativo, y
mas que proponer una definicion de cada uno, orienta todo su esfuerzo a mostrar
las conexiones existentes entre estos dosultimos.

Para Lipman (1997), el pensamiento critico es “pensamiento autocorrectivo,
sensible al contexto, orientado por criterios y que lleva al juicio” (Lipman,
1997:115). Esta sustentado por el razonamiento y el juicio. El razonamiento es el
pensamiento determinado por las reglas que han sido aprobadas mediante el
juicio, o bien aquel que viene orientado por criterios, de manera que implica
siempre la actividad de juzgar. Los juicios son acuerdos o determinaciones que
emergen durante el curso o en la conclusion de un proceso de investigacion. Se
orientan por criterios y la identidad especifica de tales criterios se desprendera del
contexto. Una ampliaciéon de cada punto se presenta a continuacion.

e EIl pensamiento critico se basa en criterios: un criterio es entendido como
laregla o principio utilizado en la realizacion de juicios. ElI pensamiento
critico esun pensamiento habil y las habilidades en si mismas no pueden
ser definidas sin criterios mediante los cuales puedan ser evaluadas dichas
practicas habiles. (citado por Zapata, 2010)
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Los criterios son razones que deben tener un alto grado de aceptabilidad entre la

comunidad de investigadores. El uso competente de tales razones establece la

objetividad de los juicios. Los pensadores criticos se basan en criterios probados

histéricamente, como el de la validez, la evidencia y la consistencia.

Existen diversas modalidades de criterios:

Estandares

Leyes, estatutos, reglas, regulaciones, cartas de derechos, canones,
ordenanzas, orientaciones, directrices

Preceptos, requisitos, especificaciones, normativas, estipulaciones,
fronteras, limites, condiciones, parametros

Convenciones, normas, regulaciones, uniformidades, generalizaciones
Principios, supuestos, presuposiciones, definiciones

Ideales, propésitos, fines, objetivos, finalidades, intuiciones, impresiones
Pruebas, credenciales, evidencias facticas, hallazgos experimentales,
observaciones

Métodos, procedimientos, programas, medidas

Metacriterios y megacriterios: la eleccion de un criterio obedece a otros
criterios, los metacriterios, que dan cuenta de la coherencia, la consistencia,
laveracidad, la fuerza y la pertinencia de los primeros. Algunos otros son de
unnivel de generalidad muy elevado: verdad, lo correcto, lo no correcto,
lobueno, lo bello.

El pensamiento critico es autocorrectivo: es un pensamiento que se
observa asi mismo, que no es lo mismo que afirmar que todo proceso
metacognitivo sea equivalente a un pensamiento critico. Una propuesta que
hace Lipman para favorecer esta autocorreccion, son las comunidades de
investigacion, en las cuales los miembros comienzan a corregirse entre si.
En la medida en que cada participante es capaz de interiorizar de forma
global la metodologia de la comunidad, sera capaz de aplicar procesos
autocorrectivos a su propio pensamiento.

El pensamiento critico desarrolla sensibilidad al contexto: implica el

reconocimiento de circunstancias excepcionales o irregulares, limitaciones
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especiales, contingencias o0 constricciones, config